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Remissvar pa kursplanen i teknik fran natverket for
tekniklararutbildare

Syfte och mal

Det kanns orovéckande da vi, tekniklararutbildare vid hdgskolor och universitet i Sverige,
som &r val insatta i teknik och teknik&mnet tycker att kursplanetexten i teknik &r otydlig. Hur
blir det da for larare i grundskolan som utifran denna text ska forsta och undervisa i amnet?
Exempel pa en sadan otydlighet ar att teknik anvands utan att det i inledningen finns en
beskrivning av hur man definierar teknik. Den inledande texten saknar ocksa en narhet till
elevens vérld. Tekniken finns i allra hdgsta grad i elevernas nérhet och detta skall texten
signalera.

Ytterligare ett problem, som vi ser i den text som nu ligger som forslag, ar den negativa anda
som texten signalerar. En orsak till detta &r den skrivning som gors nér det géller problem
kopplade till tekniken. Att skriva tekniska problem begransar mojligheterna, nér det géller
problemldsningen, till problem som ar direkt kopplade till artefakter som skall lagas eller
forandras. Utifran ett ingenjorsperspektiv kan detta synsétt pa tekniska problem majligen vara
en utmaning, men for gemene man sa uppfattas problem av detta slag som att teknik medfor
nagot negativt. Vi foreslar att det tydligt framgar att man i teknikamnet med problem avser
sadant som gar att 16sa med teknik och behov som tekniken kan tillgodose.

De ord och begrepp som ar direkt relaterade till teknik &r viktiga och maste beskriva det som
teknikamnet i grundskolan star for. Inneb6rden av de begrepp som anvands maste vara
tydliga. Ett exempel &r tekniska principer; principer &r till for att beskriva skeenden eller lagar
som ar generella. Istéllet for principer handlar det om tekniska lésningar eftersom det i teknik
finns manga olika mojligheter som inte nédvandigtvis behdver halla sig till en princip.

Centralt innehall

Nar det galler det centrala innehallet ser vi med stor oro pa hur detta byggs upp nastan enbart
av de exempel som tas med. Innehallet maste kunna sta for sig sjalv utan exempel och dnda
beskriva en progression. Det tydligaste exemplet pa detta ar att det under rubriken Teknisk
problemldsning och kommunikation finns ett innehall for ar 1-3, 4-6 och 7-9, Olika sétt att
presentera teknikarbete, som om man tar bort exemplen innehaller exakt samma sak i alla tre
aldersspann. Progressionen ligger i exemplifieringarna, inte i sjalva innehallet, vilket vi ser
som ohallbart. Kursplanen ska finnas med i manga ar och exemplen blir inaktuella, speciellt
nar det galler ett sa dynamiskt omrade som teknik.

Kunskapskrav

Kunskapskraven maste ses dver nar det galler progression och de begrepp som anvands. Att
anvanda begrepp som tillfredstéllande, gott och skickligt i bedémningen kraver att lararen
bestammer vad tillfredstallande, gott och skickligt star fér. En sadan skrivning medfér som vi
ser det stora variationer och individuella I6sningar, vilket inte ar 6nskvért. En 6versyn maste
ocksa goras av kopplingen, kunskapskrav — syfte, mal och centralt innehall, utifran det som vi
tidigare papekat nar det géller begrepp och definitioner. Progressionen behéver genomarbetas
mer noga eftersom vi ser exempel pa att det i vissa fall & mindre krav pa A-nivan an pa E-
nivan.
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